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Las modernas teorias del texto nos permiten pensar en él como un constructo teérico
que requiere de un conjunto de estructuras para concretarse. Esas estructuras que
dan origen al texto pueden dividirse en cinco dimensiones y cinco niveles.
Siintentamos ganar eficacia en el proceso de produccion de textos apropiados
para cada una de las situaciones comunicativas en las que debemos actuar conviene
que nos desembaracemos de un conjunto de mitos, que ponen escollos, a veces

insalvables, en nuestro accionar como productores de textos. Los mitos mas relevantes
son los siguientes:

» Mito 1: El texto comienza en el momento en que tomamos una lapicera

v empezamos a garabatear simbolos en una hoja, y termina cuando ponemos el
punto final.

Gracias a una amplia labor de investigacion desarrcllada en los ultimos quince
anos, al amparo de disciplinas tales como la linguistica textual, las teorias de la
comunicacion y las gramaticas del texto, entre otras, sabemos que esto no es asi.

Un texto comienza cuando alguien (el escritor/hablante) concibe una idea que
desea representar a través de un texto y pretende hacerla conocer a otros (su audiencia:
lectores, oyentes, televidentes). El texto termina solo cuando otros (los lectores/oyentes
intencionados) lo leen/escuchan.

El proceso total de pensar en un texto, tomar decisiones acerca de como
producirlo, con gueé formato, con que estrategias y recursos, elaborar sucesivas
versiones, lograr el texto deseado, ponerlo a disposicion de la audiencia, alcanzar los
efectos pretendidos sobre los lectores/oyentes, todo esto constituye la produccién
textual. |

Raramente obtendremos un texto apropiado, eficaz comunicativamente

hablando, si ignoramos todos o alguncs de los subprocesos implicados en la
produccion textual.
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» Mito 2. El texto es la parte visible, es decir la hoja con representaciones
graficas.

Muy por el contrario, |10 que vemos del texto es solo una pequefa parte de él,
es su microestructura. Recurrentemente, los investigadores en el area de produccién
textual convocan a la teoria del iceberg, para mostrarnos elocuentemente que lo que
vernos del texto es una parte nimia del fenomeno global llamado texto. Lo demas
permanece oculto a los 0jos; o mejor, solo resulta visible -y en consecuencia
planificable- para quienes pueden ver mas alla de lo obvio, de loc meramente explicito.

Tomemos como ejemplo de lo que esconde el iceberg textual los presupuestos
de los textos que construimos, la informacion que no se explicita porque se presupone
conociaa por el lecicr. Cada vez que abordamos el desafio de redactar un texio,
poONgamaos por caso, sobre la accion de los flavonoides en una revista como esta, no
estaremos obligados a explicar que es un flavonoide y por que razones es relevante en
el area de la Farmacognosia. Simplemente, presupondremos esa informacion. Pero, el
hecho de estar presupuesta no la hace ajena al texto, esta en el texto, aun sin estar
fisicamente. El lector/oyente debera reponer esa informacion que presupusimos, i
pretende comprender el texto que le proponemos leer/fescuchar. Ahora bien
;planificamos y producimos siempre nuestros textos, pensando en qué informacion
tienen nuestro lector/oyente en sus marcos de conocimientos? Este es solo un gjemplo
de lo que hay detras {;por qué no decir debajo, dentro?) de cada texto.

También forman parte del texto que producimos nuestras intenciones
comunicativas (y sin embargo no siempre estan explicitas en el texto), nuestros planes
de escritura, nuestra actitud frente al tema, frente al texto, frente al lector/oyente, nuestro
grado de familiariedad con la tematica, nuestras experiencias previas comeo productores
de textos, y tantas otras cuestiones gue no podriamos enumerar debido a su amplitud
y diversidad, perc que, no obstante, determinan fuertemente la eficacia comunicativa
del texto que intentamos producir.

e Mito 3: Los textos son necesariamente escritos.

Craso error, los textos no necesariamente son escritos. Y redactar no siempre
implica tomar una hoja de papel y dibujar caracteres en su superficie. Los textos tambien
pueden ser orales ya sea que estén mediados por un pre-texto escrito, como pueden
ser las ponencias orales en congresos, que en general se redactan por escrito para ser
luego expuestas o leidas. O bien pueden no estar mediados por la instancia escrita,
por ejemplo, textos que preparamos para un programa radial o para una aparicion en
un programa televisivo, o para una alocucion publica. Asi es que, contrariamente a o
que suele pensarse, el hecho de estar escrito no distingue a un texto de lo que no es
un texto. Son otras variables las que lo determinan .

» Mito 4: Basta con saber normas de ortografia y de gramdatica para ser
un buen productor de textos.

Para nada bastan, son apenas algunos de |0s numerosos conocimientos
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-competencias, destrezas, segun las teorias en uso actualmente- requeridos para ser
un experto en produccion textual.

» Mito 5: El don de redactar bien se trae, no se aprende, no se puede
ensernar.

Producir textos, redactar, no es un proceso magico. Los grandes ecritores de
la historia suscribirian con agrado lo que aqui vamos a decir: se trata de buscar con
esfuerzo en la variada gama de posibilidades que propone el lenguaje (mejor dicho,
los lenguajes disponibles), de probar, de experimentar, de tener variadas experiencias
textuales con variadas audiencias, de leer y tomar estrategias de modelos positivos, es
decir, de copiar a escritortes modelicos. Ningun escritor prestigioso, en su sano juicio,
ha habladc jamas de dones dados o heredados, sino de esfuerzo y de trabajo para
dominar el idioma.

Y, por otra parte, un numero importante de esos conocimientos implicados en
la produccion textual han sido identificados, estudiados y descriptos en diversas
situaciones de ensenanzay de produccion. Hoy, entonces, contamos con una didéctica
solida para ensenar a producir textos eficaces. Se trata de un conjunto significativo de
saberes objetivados, y en consecuencia transmisibles, que ayudan notablemente a los
productores en el desafio de mejorar la calidad de sus textos.

» Mito 6: Solo se puede escribir bajo el influjo de una musa inspiradora.

Sin duda, la inspiraciéon es un motor nada desdenable. Pero la realidad de los
escritores profesionales es que deben producir textos mas alla de su voluntad, con
inspiracién o sin ella. Quiza no sea la inspiracion -0 no solamente ella- la responsable
de que los pericdistas puedan escribir todos los dias, o los cientificos puedan escribir
papers cuando las situaciones de publicacién lo demandan. Quiza se trate de

profesionalismo y experiencia en la tarea {(como lo llaman los psicologos sociales:
performance en la tarea).

» Mite 7. Para producir textos hay que sentarse y escribir cualguier cosa,
lo primero que venga a la cabeza, sin pensar demasiado.

Siempre la experiencia de los que saben lo gue hacen, y especialmente de los
que saben como hacerlo mejor, acude en nuestra ayuda. Los productores de textos
profesionales (escritores literarios, novelistas, ensayistas, productores de manuales,
periodistas, escritores cientificos) no se sientan y escriben a tontas y a locas, sino que
planifican prudentemente sus textos y toman un conjunto de decisiones previas antes
de emprender la etapa de escritura. Planificar no es una perdida de tiempo, muy por el
contrario, evita la comision de errores de base gue pueden conducirnos a producir un
texto inutil y darnos cuenta de ello cuando ya es demasiado tarde. Cuando esto sucede,
quedan solo dos caminos: arrojar el texto al cesto de papeles, o invertir un tiempo
considerable en adaptarlo para que resulte apropiado y eficaz. Nuestra maxima podria
ser; Escritor atolondrado, trabaja doble.
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